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TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ELEITORAL (12626) N° 0600277-17.2024.6.15.0028 (PJe)
- PATOS - PARAIBA

RELATORA: MINISTRA ESTELA ARANHA
AGRAVANTE: NABOR WANDERLEY DA NOBREGA FILHO

Representantes do(a) AGRAVANTE: BRUNO DE SOUZA LIRA - PB23575, NEWTON NOBEL
SOBREIRA VITA - PB10204-A
AGRAVADO: COLIGACAO UNIDOS POR PATOS

Representantes do(a) AGRAVADO: KAIO ALVES COELHO - PB22530, DIEGO BEZERRA
ALVES MORATO - PB21435

DECISAO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ELEICOES 2024. ACAO DE
INVESTIGACAO JUDICIAL ELEITORAL
(AIJE). CONDUTA VEDADA. ART. 73, VII,
DA LEI N° 9.504/97. PUBLICIDADE
INSTITUCIONAL. LIMITE DE GASTOS NO
PRIMEIRO SEMESTRE DO  ANO
ELEITORAL. COMPUTO DE DESPESAS
COM A ORGANIZACAO E REALIZACAO
DE EVENTOS
CULTURAIS. INADEQUAGAO. AUSENCIA
DE EXTRAPOLACAO DO LIMITE LEGAL.
PROVIMENTO.

Trata-se de agravo interposto por Nabor Wanderley da Nobrega Filho, reeleito ao cargo de
prefeito de Patos/PB nas Elei¢des 2024, contra decisdao de inadmissdo de recurso especial apresentado contra
acordao em que o Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba (TRE/PB) manteve a condenagdo do ora agravante
pela pratica da conduta vedada prevista no art. 73, VII, da Lei n® 9.504/97 (empenho, no primeiro semestre
do ano eleitoral, de despesas com publicidade institucional em valor acima dos limites permitidos), porém
reduziu a multa aplicada de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais) para R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

O acordao regional recebeu a seguinte ementa:
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DIREITO ELEITORAL. RECURSO ELEITORAL. ACAO DE INVESTIGACAO
JUDICIAL ELEITORAL (AIJE). CONDUTA VEDADA A AGENTE PUBLICO.
GASTOS COM PUBLICIDADE INSTITUCIONAL. PRIMEIRO SEMESTRE. ANO
ELEITORAL. EXTRAPOLACAO DE LIMITE. AUSENCIA DE PROVA ROBUSTA
PARA APLICACAO DAS SANCOES DE CASSACAO E INELEGIBILIDADE. NAO
CONFIGURADA A RESPONSABILIDADE DO VICE-PREFEITO. DOSIMETRIA DA
MULTA. RECURSO DO INVESTIGADO PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO
DA COLIGAGAO INVESTIGANTE NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recursos Eleitorais interpostos contra sentengca que julgou parcialmente
procedente Agéo de Investigacédo Judicial Eleitoral, ajuizada para apurar a pratica
de conduta vedada (art. 73, VII, da Lei 9.504/97) e abuso de poder, decorrentes da
extrapolacdo de gastos com publicidade institucional no primeiro semestre de ano
eleitoral. O gestor investigado busca o afastamento ou a minoracdo da multa,
enquanto a coligacao investigante pleiteia a cassa¢céo dos mandatos, a declaracao
de inelegibilidade, a responsabilizagdo do vice-prefeito e a majoragédo da sancéo
pecuniaria.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAQO

1. Ha 4 questbes em discussdo: (i) definir se despesas empenhadas como
publicidade institucional, e assim informadas ao Tribunal de Contas do Estado
(TCE), podem ser descaracterizadas em sede de AIJE com base em alegacao de
erro contabil tardio; (ii) determinar se a extrapolacédo do limite de gastos com
publicidade, por si sé ou em conjunto com outros elementos, possui gravidade
suficiente para ensejar as sangdes de cassacgao de diploma e inelegibilidade; (iii)
analisar a responsabilidade do vice-prefeito pela conduta, notadamente para fins
de aplicagado de multa; e (iv) verificar a adequacao e a proporcionalidade do valor
da multa aplicada ao prefeito.

lIl. RAZOES DE DECIDIR

1. As informacdes sobre despesas publicas, declaradas pelo préprio municipio ao
Tribunal de Contas do Estado (TCE), gozam de presuncdo de veracidade e
legitimidade, servindo como base objetiva para a aferigdo do limite de gastos com
publicidade institucional previsto no art. 73, VII, da Lei n® 9.504/97.

2. A alegagdo de erro contabil, suscitada apenas apds a instauragdo da
investigacao eleitoral e desacompanhada de retificagdo tempestiva junto ao 6rgao
de controle, ndo tem o conddo de desconstituir os dados oficiais e afastar a
configuragédo da conduta vedada.

3. O conceito de "despesas com publicidade" para fins eleitorais € amplo,
abrangendo ndo apenas a publicidade direta, mas também gastos com patrocinio
de eventos, contratagdo de artistas e infraestrutura para inauguragdes, pois tais
agdes visam promover a imagem da gestao publica.

4. A aplicacdo das sancdes de cassacdo de diploma e declaragcdao de
inelegibilidade exige prova robusta e inconteste da gravidade da conduta e de seu
impacto real na isonomia do pleito, ndo sendo a extrapolagao do limite de gastos,
por si s0, suficiente para tal finalidade.

https://consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/htm|&path=tse/2026/6/14/16/23/52/a12a88f61... 2/8



16/06/2026, 12:56 consultaunificadapje.tse.jus.br/consulta-publica-unificada/documento?extensaoArquivo=text/html&path=tse/2026/6/14/16/23/...

5. A auséncia de elementos probatérios que demonstrem o nexo causal entre o
excesso de publicidade e o desequilibrio da disputa eleitoral impede a aplicacéo
das san¢des mais severas, mantendo-se a reprimenda no ambito da sancéao
pecuniaria.

6. A sangado de multa por conduta vedada possui carater pessoal e exige a
individualizagdo da responsabilidade, ndo se aplicando de forma automatica ao
Vice-Prefeito apenas por compor a chapa majoritaria.

7. A imposicao de multa ao candidato beneficiario que ndo seja o agente publico
responsavel pelo ato requer a comprovagao de sua participacado direta no ilicito
ou, no minimo, do prévio conhecimento, o que nao se presume da simples
condigao de integrante da chapa.

8. A dosimetria da multa deve observar os principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, ponderando-se a capacidade econbmica do infrator, a
gravidade objetiva da conduta (no caso, o elevado percentual de gastos
excedidos) e a repercussao do fato.

9. A readequacgao da multa se impde quando o valor fixado na sentencga carece de
fundamentagéo detalhada, devendo o novo montante refletir a reprovabilidade da
conduta, atendendo ao carater pedagdgico e repressivo da sangao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

1. Resultado: Recurso Eleitoral de Nabor Wanderley da Nobrega Filho
parcialmente provido. Recurso Eleitoral da Coligacao “Unidos por Patos” nao
provido.

2. Tese de julgamento:

2.1. A classificagdo de despesas como publicidade institucional, formalmente
declarada pelo ente publico ao Tribunal de Contas, goza de presungao de
veracidade para fins de apuragao da conduta vedada do art. 73, VII, da Lei n°
9.504/97, ndo cabendo sua descaracterizagdo em sede de Agédo de Investigacéo
Judicial Eleitoral.

2.2. A extrapolagao do limite de gastos com publicidade institucional configura
objetivamente a conduta vedada, mas a aplicacdo das sanc¢des de cassacédo de
diploma e inelegibilidade depende de prova robusta da gravidade da conduta e de
seu impacto real na legitimidade e normalidade das elei¢des.

2.3. A responsabilidade pela sangdo de multa por conduta vedada é de natureza
pessoal, ndo se estendendo automaticamente ao candidato a Vice-Prefeito apenas
por integrar a chapa, exigindo-se prova de sua participagdo ou responsabilidade
direta no ato ilicito. (ID n°® 165262804)

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (ID n°® 165262824).

No recurso especial (ID n® 165262839), a parte afirma que “[a] jurisprudéncia do TSE orienta
que parametro do art. 73, VII, é a despesa vinculada ao ato publicitario (anuncio), e ndo a todo e qualquer
dispéndio estatal com eventos festivos ou funcionamento administrativo” (fl. 4).
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Alega que, “[elm vez de verificar se os empenhos impugnados correspondiam a atos
publicitarios (pegas, midia, divulgac¢do institucional), o TRE/PB afirmou que tais despesas teriam ‘cardter
de promogado e visibilidade da gestdo’, qualificando-as como ‘publicidade institucional indireta’, inclusive
quando se trata de patrocinio de festa, caché de humorista, e loca¢do de som, tratados
como ‘instrumentais’ a uma suposta estratégia de divulgagcao” (fl. 5).

Aduz que, ao julgar os embargos de declaragdo, o TRE/PB “fixou tese expressa segundo a
qual ‘o conceito de publicidade institucional, para fins de incidéncia do art. 73, VII (...) abrange o

patrocinio de eventos festivos, a contrata¢do de artistas e a locagdo de estrutura para inaugurag¢oes’, 0 que
nao seria mera valoragao probatoria, mas, sim, “redefini¢ao do tipo legal” (fl. 7).

Argumenta que “(i) nem todo evento publico, patrocinio cultural, caché artistico ou estrutura
de inauguragdo é ‘anuncio’ institucional; (ii) e, sobretudo, sem prova minima do ato publicitario, o que ha é
inferéncia, ndo subsun¢do legal” (fl. 7).

Com base em julgados do TSE, sustenta que ha distin¢cdo entre os gastos relacionados a
realizacao de eventos e os referentes a sua divulgacao.

Ao final, requer o provimento do recurso para que os pedidos da acdo sejam julgados
improcedentes. De forma subsidiaria, “caso se entenda necessaria a fixa¢do de premissas fatico-probatorias
adicionais, requer o provimento para anular o acorddo recorrido por fundamentagdo insuficiente e negativa
de prestagdo jurisdicional, determinando-se novo julgamento pelo TRE/PB com enfrentamento explicito do

nexo entre as despesas impugnadas e a caracteriza¢do de ato publicitdario para fins do art. 73, VII, da Lei
9.504/97” (1. 12).

O Presidente do TRE/PB negou seguimento ao recurso especial com base nas Stmulas n°
24/TSE e n° 30/TSE (ID n° 165262840).

No agravo interposto contra essa decisdo (ID n® 165325503), o agravante sustenta que “a
Sumula 24 ndo se aplica porque a moldura fatica esta posta e incontroversa, e o que se devolve ao TSE é a
corregdo da tese juridica segundo a qual despesas de realizagdo de evento, por si, equivaleriam a despesa
com publicidade institucional” (1. 4).

Alega que “a Sumula 30 ndo pode ser aplicada com base em precedentes cuja ratio esta
associada a propaganda e divulgacdo do evento, quando o que se discute é a transformag¢do do gasto de
realizag¢do do evento em publicidade institucional, por presungdo” (fl. 6).

Ao final, reitera os argumentos do recurso especial e requer o provimento do agravo.
Nao foram apresentadas contrarrazdes (ID n°® 165262854).

A Procuradoria-Geral Eleitoral opina pelo ndo conhecimento ou, superados os dbices, pelo ndo
provimento do recurso em parecer com a seguinte ementa:

Eleicbes 2024. Prefeito e Vice-Prefeito. Agravo em recurso especial eleitoral. Agao
de Investigacao Judicial Eleitoral (AIJE). Conduta vedada a agente publico. Art. 73,
VIl, da Lei n® 9.504/97.

A Corte Regional manteve a condenagao do recorrente pela pratica da conduta
vedada prevista no art. 73, VII, da Lei n.° 9.504/97, diante da extrapolagdo do
limite de gastos com publicidade institucional no primeiro semestre do ano eleitoral
de 2024. Nao cabe, na via do recurso especial, o reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos. Sumula n°® 24/TSE.
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N&o ha falar em ofensa aos arts. 275 do Codigo Eleitoral, 1.022, e 1025 do Codigo
de Processo Civil, porquanto o acérdao recorrido se pronunciou de modo claro e
suficiente sobre as questbes suscitadas pela parte, analisando todos os pontos
relevantes para a solugao da controvérsia.

N&do conhecimento ou, superado o O&bice, ndo provimento do recurso. (ID
n°® 165512311)

E o relatério. Decido.

Considerando que os fundamentos da decisdo agravada foram infirmados e que os autos estido
devidamente instruidos, dou provimento ao agravo, com base no art. 36, § 4°, do Regimento Interno do
Tribunal Superior Eleitoral, e passo ao exame do recurso especial.

Discute-se, no caso, a pratica da conduta vedada prevista no art. 73, VII, da Lei n® 9.504/97,
que dispoe:

Art. 73. Sao proibidas aos agentes publicos, servidores ou ndo, as seguintes
condutas tendentes a afetar a igualdade de oportunidades entre candidatos nos
pleitos eleitorais:

[.]

VIl - empenhar, no primeiro semestre do ano de eleicdo, despesas com
publicidade dos 6rgaos publicos federais, estaduais ou municipais, ou das
respectivas entidades da administragéo indireta, que excedam a 6 (seis) vezes a
média mensal dos valores empenhados e n&do cancelados nos 3 (trés) ultimos
anos que antecedem o pleito; [...].

Consoante a jurisprudéncia deste Tribunal, “sob a perspectiva da reserva legal proporcional,
devem ser entendidas como despesas com publicidade dos orgdos publicos, na forma do art. 73, VII, da Lei
n’ 9.504/97, as verbas destinadas ao anuncio de programas, bens, servigos, campanhas e obras publicas,
excluido do alcance da norma o montante despendido com publicagoes na imprensa oficial para divulga¢do
de editais, contratos publicos e demais atos de praxe ao funcionamento ordindrio da Administrag¢do Publica,
0s quais ndo estdao sujeitos a veda¢do durante o periodo eleitoral (art. 73, VI, b, da Lei das Elei¢oes), por
ndo se enquadrarem no conceito de atos de carater publicitario” (REspEl n® 0600370-66/MS, Rel. Min.
Carlos Horbach, DJe de 4.11.2022).

No caso, o TRE/PB classificou como publicidade institucional as seguintes despesas: (i) R$
300.000,00 a titulo de cota de patrocinio do Sao Jodo 2024; (ii) R$ 21.600,00 referentes ao caché do
humorista “Tatu” em eventos do municipio; (iii) R$ 2.900,00 e R$ 5.600,00 relativos a locagdao de
equipamentos de som para eventos municipais; (iv) R$ 1.000,00 pela apresentagdo musical na inaugura¢do
da sede do Procon; e (v) o caché pago a “Manoel Tobias” pela participagdo na reinauguracao do complexo
esportivo e centro de convivéncia “Rivaldao”.

Nesse contexto, o Tribunal de origem registrou que “o limite para despesas com publicidade
institucional no primeiro semestre de 2024 era de R$ 249.957,40 (média mensal de R$ 41.659,57
multiplicada por seis), enquanto o total empenhado, conforme dados oficiais do TCE-PB, alcangou R$
567.996,75 (quinhentos e sessenta e sete € novecentos € noventa e seis reais e setenta e cinco centavos)” (ID
n°® 165262804).
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Veja-se nos termos do acérdao regional:

Da Controvérsia sobre a Classificacdo dos Empenhos

A memoria de calculo apresentada pela coligagdo investigante e nao
satisfatoriamente desconstituida pelo recorrente demonstrou que o limite para
despesas com publicidade institucional no primeiro semestre de 2024 era de R$
249.957,40 (média mensal de R$ 41.659,57 multiplicada por seis), enquanto o
total empenhado, conforme dados oficiais do TCE-PB, alcangou R$ 567.996,75
(quinhentos e sessenta e sete e novecentos e noventa e seis reais e setenta e
cinco centavos). O excesso de gastos, portanto, € um fato inconteste, superando
em 127% o teto legal, configurando, de forma indubitavel, a violagdo do art. 73,
VIl, da Lei 9.504/97.

O cerne da defesa do recorrente Nabor Wanderley da Nobrega Filho ndo reside
em questionar a matematica do calculo, mas sim as premissas de sua base,
insurgindo-se contra a classificagdo de R$ 321.500,00 (trezentos e vinte e um mil
e quinhentos reais) como despesas de publicidade, sob a alegagdo de erro
contabil do proprio municipio. Tal alegacdo, contudo, ndo encontra amparo na
objetividade da norma eleitoral.

As informagdes sobre despesas publicas, fornecidas e declaradas pelo ente
municipal ao Tribunal de Contas do Estado, por configurarem dados de
transparéncia e controle financeiro gozam de presungdo de veracidade e
legitimidade no ambito do Direito Eleitoral. O art. 73, VII, da Lei 9.504/97 impde um
limite de gastos com publicidade dos 6rgaos publicos, baseando-se exatamente
nos dados que a propria Administragcao Publica define e reporta.

Admitir a descaracterizacdo desses gastos em uma Agao de Investigacao Judicial
Eleitoral, com base em alegagdo de erro contabil surgida apenas apds a
deflagracdo do processo e quando o objetivo do recorrente é exclusivamente
afastar a sancgdo eleitoral, subverteria a légica de protecdo da legitimidade do
pleito. Efetivamente, equivaleria a permitir que o gestor, ciente da vedacéo,
classificasse rubricas de forma dubia (por vezes como publicidade, por vezes
como genéricas), para somente retifica-las quando a fiscalizagao eleitoral fosse
suscitada. Se as despesas nado eram de publicidade, o Municipio teve todo o
tempo necessario para formalizar e obter a devida retificagédo junto ao TCE, o que
nao foi feito em tempo habil. A nota técnica interna, produzida pela contadoria
municipal em momento posterior e no calor da investigagéo, n&o possui o condao
de desconstituir a presungao de veracidade e a objetividade do comando eleitoral.

Outrossim, o recorrente invoca a Lei 12.232/2010, que trata da licitacdo e
contratagdo de servicos de publicidade, para argumentar que os empenhos
citados ndo se enquadram em seu conceito. Embora essa legislagado defina as
atividades de publicidade para fins de gestao publica, ela ndo restringe o alcance
da expressdo “despesas com publicidade” contida no art. 73, VII, da Lei das
Eleicdes. No contexto eleitoral repressivo, o conceito de publicidade institucional é
mais amplo, englobando todas as a¢des da administracdo que visem divulgar seus
atos, programas, obras e servigos, independentemente do mecanismo ou contrato
utilizado, desde que financiadas pelo erario.
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Nesta senda, o Tribunal Superior Eleitoral define publicidade institucional
como [...].

Sob essa Otica, as despesas impugnadas pelo recorrente possuem, em sua
esséncia, um carater de promocao e visibilidade da gestdo, configurando
publicidade institucional indireta, a saber:

1. Empenho 0009177 (R$ 300.000,00) — Cota de patrocinio do Sao Jodo 2024: o
patrocinio de um evento municipal de grande visibilidade, como o Sdo Jodo, ainda
que pago por Fundo Municipal, € um ato que associa a Administragdo Publica ao
sucesso e a realizagao da festa. Trata-se de uma forma de divulgar a capacidade
de gestdo, demonstrando a provisdo de servigos publicos de cultura e
entretenimento. E uma classica forma de publicidade que visa gerar simpatia e
impulsionar a imagem do gestor junto a populagdo. Nao se trata de um ato de
praxe administrativa ou de funcionamento ordinario, mas de um investimento em
exposicao publica.

2. Empenho 0000783 (R$ 21.600,00) — Humorista “Tatu” em eventos: o
pagamento de caché para a apresentagcdo de um artista conhecido em eventos
promovidos pelo municipio caracteriza-se como um elemento de atragcdo e
promocao de tais eventos. Esses eventos publicos, por sua vez, servem como
plataformas para o anuncio de obras, programas ou a mera exaltacdo da presenca
do gestor, configurando publicidade. O gasto com o artista € um custo instrumental
indissociavel da estratégia de maximizar a audiéncia e o impacto da acao
governamental.

3. Empenhos 0004149 e 0006479 (R$ 2.900,00 e R$ 5.600,00) — Locagdo de
equipamentos de som: assim como o caché do artista, a locagdo de equipamentos
de som, embora seja um servigo técnico, destina-se a dar suporte aos eventos
municipais. Em um ano eleitoral, se o evento esta sendo promovido pela gestéo, e
se foi classificado na contabilidade oficial como publicidade (ou acessoério desta),
deve ser mantido no cdmputo, pois visa amplificar o alcance dos atos de
promocao da administragao.

4. Empenho 0009187 (R$ 1.000,00) — Apresentacdo musical em inauguragdo da
sede do PROCON: o gasto musical é intrinsecamente ligado ao ato de
inauguragdo de uma obra ou servigo publico (0 PROCON). A inauguragao € o
momento maximo da publicidade de um ato de gestdo. O custo adicional para
tornar o evento mais atrativo € um custo promocional, ndo se tratando de despesa
de funcionamento ordinario do PROCON.

5. Empenho 0009735 — Caché “Manoel Tobias” em reinauguragdo do “Rivaldao”:
da mesma forma que o item anterior, 0 pagamento de um caché a uma figura
publica para participar da reinauguracdo de um espago esportivo (Complexo
Esportivo e Centro de Convivéncia Rivaldao) tem o objetivo primario de atrair a
atengao da midia e do publico, potencializando a visibilidade do ato de gestdo. O
gasto, portanto, esta diretamente relacionado com a publicidade da obra
reinaugurada.

Em suma, todas as despesas questionadas sao de natureza promocional ou
instrumentais a eventos de promog¢ao da gestdo, e ndo se resumem a meros atos
de praxe administrativa. Os atos de inauguragédo e patrocinio de festas sao, por
natureza, veiculadores de publicidade institucional. Portanto, ndo se pode acatar a
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tese de erro contabil ou de exclusdao do conceito de publicidade que ampare o
decote pretendido pelo recorrente. (ID n° 165262804).

A leitura da transcrigdo acima demonstra que o TRE/PB classificou diversas despesas
relacionadas a realiza¢do de eventos culturais como gastos em publicidade institucional. A compreensao do
Tribunal de origem, sintetizada na ementa do acordido referente aos embargos de declaracdo opostos na
origem, foi no sentido de que “o conceito de publicidade institucional, para fins de incidéncia do art. 73, VII,
da Lei 9.504/97, abrange o patrocinio de eventos festivos, a contrata¢do de artistas e a locagdo de estrutura
para inauguragoes de obras publicas” (ID n° 165262824).

Essa conclusdo, todavia, ndo encontra respaldo no texto do art. 73, VII, da Lei n°® 9.504/97
nem na jurisprudéncia do TSE sobre o tema. De fato, este Tribunal Superior admite o enquadramento, como
publicidade institucional, de gastos com a divulgacdo de eventos populares, o que ndo se confunde com
os custos de realizacao dos referidos eventos. A proposito, cito o AgR-REspEl n°® 0600330-90/RN, Rel. Min.
Benedito Gongalves, DJe de 6.10.2023.

Ademais, nao hd como pressupor que a organizagdo ou o patrocinio de eventos culturais, por
si s0s, tenham por objetivo a publicidade institucional, sobretudo quando se trata de festas de notoria tradigao
e popularidade, como as celebragdes juninas.

Dessa forma, considero que as despesas anteriormente discriminadas, relativas a organizacao e
a realizacdo de eventos, ndo devem ser contabilizadas para fins de caracterizacao do ilicito previsto no art.
73, VII, da Lei n° 9.504/97, uma vez que correspondem aos custos de execucdo das festividades, e ndo
aos gastos com a sua divulgag¢do ao publico.

Nos termos do acorddo recorrido, o limite de gastos com publicidade institucional em
Patos/PB era de R$ 249.957,40, ao passo que o montante indicado pelo Tribunal de origem para justificar a
condenagdo foi de R$ 567.996,75. Desconsideradas as despesas acima referidas, que somam R$ 331.100,00,
o valor gasto com publicidade institucional reduz-se a R$ 236.896,75, que ndo ultrapassa o teto
legal. O acérdao regional, portanto, merece reforma.

Ante o exposto, nos termos do art. 36, § 7°, do Regimento Interno do Tribunal Superior
Eleitoral, dou provimento ao recurso especial para afastar a condenagdo pela pratica do ilicito previsto no
art. 73, VII, da Lei n® 9.504/97 e a respectiva multa, julgando improcedentes os pedidos formulados
na presente a¢do. Fica prejudicado o exame do pedido subsidiério.

A Secretaria Judiciaria, para reautuar o feito na classe Recurso Especial Eleitoral.

Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, data: conforme indicagao na assinatura digital

Ministra ESTELA ARANHA
Relatora
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